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Rapport om arsbokslutet

Uttalande
Jag har utfort en revision av arsbokslutet for Bridgeklubben S:t Erik for &r
2017-07-01—2018-06-30.

Enligt min uppfattning har arsbokslutet upprittats i enlighet med
bokforingslagen och ger en i alla vdsentliga avseenden réttvisande bild av
foreningens finansiella stéillning per den 30 juni 2018 och av dess
finansiella resultat for dret enligt bokforingslagen.

Grund for uttalande

Jag har utfort revisionen enligt International Standards on Auditing (ISA)
och god revisionssed i Sverige. Mitt ansvar enligt dessa standarder beskrivs
nédrmare i avsnittet Revisorns ansvar. Jag ar oberoende i forhéllande till
foreningen enligt god revisorssed i Sverige och har i dvrigt fullgjort mitt
yrkesetiska ansvar enligt dessa krav.

Jag anser att de revisionsbevis jag har inhdmtat &r tillrdckliga och
andamalsenliga som grund for mitt uttalande.

Styrelsens ansvar

Det ar styrelsen som har ansvaret for att arsbokslutet upprittas och for att
bokforingslagen tillimpas vid upprittandet av arsbokslutet. Styrelsen
ansvarar dven for den interna kontroll som den bedémer dr nodvandig for
att uppritta ett arsbokslut som inte innehaller ndgra visentliga
felaktigheter, vare sig dessa beror pa oegentligheter eller pa fel.

Vid uppréttandet av arsbokslutet ansvarar styrelsen for bedomningen av
foreningens formaga att fortsitta verksamheten. Den upplyser, nér si ar
tillampligt, om forhéllanden som kan paverka formégan att fortsitta
verksamheten och att anvidnda antagandet om fortsatt drift. Antagandet om
fortsatt drift tillimpas dock inte om styrelsen avser att likvidera foreningen,
upphdra med verksamheten eller inte har nagot realistiskt alternativ till att
gora nagot av detta.

Revisorns ansvar

Mina mal r att uppna en rimlig grad av sékerhet om huruvida &rsbokslutet
som helhet inte innehaller ndgra vasentliga felaktigheter, vare sig dessa
beror pa oegentligheter eller pa fel, och att lamna en revisionsberittelse
som innehdller mina uttalanden. Rimlig sékerhet dr en hog grad av
sakerhet, men &r ingen garanti for att en revision som utfors enligt ISA och
god revisionssed i Sverige alltid kommer att uppticka en vésentlig
felaktighet om en sddan finns. Felaktigheter kan uppstd p& grund av
oegentligheter eller fel och anses vara visentliga om de enskilt eller
tillsammans rimligen kan forviantas paverka de ekonomiska beslut som
anvéndare fattar med grund i arsbokslutet.

Som del av en revision enligt ISA anvénder jag professionellt omdome och
har en professionellt skeptisk instéllning under hela revisionen.

Dessutom:

° identifierar och bedmer jag riskerna for visentliga felaktigheter i
arsbokslutet, vare sig dessa beror pa oegentligheter eller pa fel,
utformar och utfor granskningsatgarder bland annat utifrén dessa
risker och inhdmtar revisionsbevis som &r tillrickliga och
andamélsenliga for att utgéra en grund for mina uttalanden. Risken
for att inte uppticka en visentlig felaktighet till foljd av
oegentligheter dr hogre dn for en visentlig felaktighet som beror pd
fel, eftersom oegentligheter kan innefatta agerande i maskopi,
forfalskning, avsiktliga utelimnanden, felaktig information eller
asidosittande av intern kontroll.

o  skaffar jag mig en forstaelse av den del av foreningens interna
kontroll som har betydelse for min revision for att utforma
granskningsatgarder som 4r ldmpliga med hinsyn till
omsténdigheterna, men inte for att uttala mig om effektiviteten i den
interna kontrollen.

o utvirderar jag lampligheten i de redovisningsprinciper som anvénds
och rimligheten i styrelsens uppskattningar i redovisningen och
tillhérande upplysningar.

° drar jag en slutsats om lampligheten i att styrelsen anvinder
antagandet om fortsatt drift vid uppréattandet av arsbokslutet. Jag drar
ocksa en slutsats, med grund i de inhdmtade revisionsbevisen, om
huruvida det finns nagon vésentlig osakerhetsfaktor som avser sddana
héndelser eller forhdllanden som kan leda till betydande tvivel om
foreningens forméga att fortsdtta verksamheten. Om jag drar
slutsatsen att det finns en visentlig oséikerhetsfaktor, méste jag i
revisionsberittelsen fasta uppméirksamheten pd upplysningama i
arsbokslutet om den vésentliga osikerhetsfaktorn eller, om sddana
upplysningar ar otillrickliga, modifiera uttalandet om arsbokslutet.
Mina slutsatser baseras pé de revisionsbevis som inhdmtas fram till
datumet for revisionsberittelsen. Dock kan framtida hindelser eller
forhéllanden goéra att en forening inte ldngre kan fortsitta
verksamheten.

e  utvarderar jag den &vergripande presentationen, strukturen och
innehallet i Aarsbokslutet, déribland upplysningarna, och om
arsbokslutet dterger de wunderliggande transaktionerna och
héndelserna pé ett sitt som ger en rittvisande bild.

Jag maste informera styrelsen om bland annat revisionens planerade
omfattning och inriktning samt tidpunkten for den. Jag méste ocksa
informera om betydelsefulla iakttagelser under revisionen, daribland de
betydande brister i den interna kontrollen som jag identifierat.



Rapport om andra krav enligt lagar och andra
forfattningar

Uttalande

Utover min revision av arsbokslutet har jag aven utfort en revision av
styrelsens forvaltning for Bridgeklubben S: Erik for &r2017-07-01—2018-
06-30.

Jag tillstyrker att foreningsstimman beviljar styrelsens ledaméter
ansvarsfrihet for rakenskapsaret.

Grund for uttalande

Jag har utfort revisionen enligt god revisionssed i Sverige. Mitt ansvar
enligt denna beskrivs ndrmare i avsnittet Revisorns ansvar. Jag &r
oberoende i forhallande till foreningen enligt god revisorssed i Sverige och
har i 6vrigt fullgjort mitt yrkesetiska ansvar enligt dessa krav.

Jag anser att de revisionsbevis jag har inhdmtat ar tillrickliga och
andamalsenliga som grund for mitt uttalande.

Styrelsens ansvar
Det dr styrelsen som har ansvaret for forvaltningen enligt stadgarna.

Revisorns ansvar

Mitt mal betrdffande revisionen av forvaltningen, och ddrmed mitt
uttalande, &r att inhdmta revisionsbevis for att med en rimlig grad av
sikerhet kunna bedoma om nagon styrelseledamot i nagot visentligt
avseende:

° foretagit ndgon atgard eller gjort sig skyldig till nagon forsummelse
som kan foranleda ersattningsskyldighet mot foreningen eller om det
finns skal for entledigande, eller

e  pandgot annat sétt handlat i strid med stadgarna.

Rimlig sékerhet 4r en hog grad av sdkerhet, men ingen garanti for att en
revision som utfors enligt god revisionssed i Sverige alltid kommer att
uppticka  atgdrder eller forsummelser som kan foranleda
ersittningsskyldighet mot foreningen.

Som en del av en revision enligt god revisionssed i Sverige anvinder jag
professionellt omdome och har en professionellt skeptisk instédllning under
hela revisionen. Granskningen av forvaltningen grundar sig framst pa
revisionen av rdkenskaperna. Vilka tillkommande granskningsétgérder
som utfors baseras pa min professionella bedomning med utgdngspunkt i
risk och vésentlighet. Det innebér att jag fokuserar granskningen pa sddana
atgarder, omraden och forhallanden som é&r visentliga for verksamheten
och diar avsteg och overtrddelser skulle ha sirskild betydelse for
foreningens situation. Jag gar igenom och provar fattade beslut,
beslutsunderlag, vidtagna atgérder och andra férhallanden som ér relevanta
for mitt uttalande.
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